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少年事件處理法第18條曝險少年行政輔導先行新制 

Q & A 

Q1：若少年曝險行為發生於112年7月1日前，應由少年輔導委員會

(下稱少輔會)抑或少年法院處理之？又112年7月1日前已繫屬於

少年法院之少年曝險事件，如屆該日仍未調查審理終結，少年

法院應如何處理？ 

(一) 依少年事件處理法(下稱少事法)第18條第8項規定，於112年7

月1日前，司法警察官、檢察官、法院、或對少年有監督權人、

少年之肄業學校、從事少年保護事業之機關或機構，發現少

年有曝險事由者，得移送或請求少年法院處理之。 

(二) 參照上開規定，前開人員於112年7月1日零時零分起，如知悉

或發現少年有少事法第3條第1項第2款之曝險情形者，無論少

年之曝險行為發生在該日之前或之後，即應依少事法第18條

第2項至第4項規定，通知少輔會處理，不再移送少年法院。 

(三) 112年7月1日零時零分前少年法院已受理而尚未調查、審理終

結或執行完畢之曝險行為事件，仍由少年法院依修正後之規

定妥處（少事法第18條第8項、少年保護事件審理細則第7條、

少年事件處理法施行細則第5條等規定參照）。 

Q2：112年7月1日後，若相關機關、機構或對少年有監督權人，逕將

曝險少年移送或請求少年法院處理時，少年法院應如何處理？ 

(一) 依少事法第18條規定意旨，曝險少年應先由少輔會行政輔導，

經少輔會評估輔導無效且認由少年法院處理，始得保障少年

健全之自我成長時，得請求少年法院處理。故112年7月1日起，

少年法院接獲未經請求少輔會輔導之單純曝險行為事件，且

該少年無少年保護事件或少年刑事案件繫屬中者（含保護處

分執行中），得以不分案函退、分案後予以不付審理或行政簽

結等方式處理，並依少事法第18條第2項規定通知少年住所、

居所或所在地之少輔會處理。惟為避免延誤少年接受少輔會
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輔導，及考量程序簡便及行政效能，允以不分案函退後通知

少輔會之方式辦理為宜。 

(二) 倘受移送或請求之曝險少年另有少年保護事件或少年刑事案

件繫屬少年法院者（含保護處分執行中），少年法院得併案處

理。惟認有必要時，亦得將曝險行為部分通知少輔會處理之

（少事法第18條第2項、第5項、第6項、少年法院與相關機關

處理少年事件聯繫辦法第6條、第7條、少年輔導委員會設置

及輔導實施辦法(下稱少輔會輔導辦法)第12條第1項第2款、

第13條第2項、第4項等參照）。 

Q3：司法警察官、檢察官、法院、對於少年有監督權人、少年之肄

業學校、從事少年保護事業之機關(構)及少年本人，依少事法

第18條第2至4項規定通知或請求少輔會處理或協助時，少輔會

得否以少年已滿18歲而不予開案輔導？ 

(一) 依少事法第2條、第18條第2項至第4項、少輔會輔導辦法第8

條規定，少輔會得開案輔導之少年，原則上係指有少事法第3

條第1項第2款行為之12歲以上18歲未滿之人。 

(二) 倘少輔會接獲曝險案件時，行為人已滿18歲者，允宜參照上

開規定，評估是否予以開案輔導；對於決定不予開案輔導之

案件，依少輔會輔導辦法第10條第3項規定，得視行為人需求

轉介其他機關（構）、依法提供其必要之協助。 

(三) 又參照少輔會輔導辦法第10條立法說明三，少輔會如果知悉

或發現少年另有觸犯刑罰法律行為，且該少年非由法院轉介

請求協助者，少輔會應依少事法第17條先報告少年法院，並

詢問是否需由少輔會協助，若法院認為毋庸協助，則作成不

開案之決定。如少年法院認有由少輔會協助輔導之必要，少

輔會仍應開案輔導，並於報經少年法院指示無續行必要時，

辦理結案（少輔會輔導辦法第13條第2項、第4項及第13條立

法說明五參照）。 
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Q4：少輔會依少事法第18條規定受理曝險少年之輔導時，有關少事

法第3條第1項第2款各目曝險行為所用、所生或所得之物，應如

何處理？ 

(一) 112年6月21日總統修正公布之少事法，增訂第18條第7項規定：

「少輔會對於少年有同法第3條第1項第2款之曝險行為所用、

所生或所得之物，得扣留、保管之，除依前項規定檢具請求

少年法院處理者外，應予沒入、銷毀、發還或為適當之處理；

其要件、方式、程序及其他相關事項之辦法，由行政院會同

司法院定之。」明定少輔會扣留、保管曝險少年所用、所生

或所得物之法律授權依據。 

(二) 關於上開物之處理之要件、方式、程序及其他相關事項之辦

法尚未訂定前，少輔會如因處理少年曝險行為之認定而有暫

行保管該行為所用、所生或所得之物之必要時，除參照其他

現行法律規定(如毒品危害防制條例第18條)妥處外，允以經

少年及其法定代理人之同意為宜。 

Q5：少輔會接獲相關人員通知曝險事件，於受理時發現尚無具體事

證表明少年有曝險行為，得否仍先由少輔會輔導？ 

(一) 依少輔會輔導辦法第6條第1款、第8條第1項、第9條等規定，

少輔會接獲司法警察官、檢察官、法院、對少年有監督權人、

少年之肄業學校或從事少年保護輔導相關機關(構)轉介少年

案件，或少年本人主動通知或請求後，應於受理後14日內判

斷有無少事法第3條第1項第2款規定情形並決定是否開案輔導，

並得為必要之訪視及調查。 

(二) 如少輔會於受理評估階段，發現少年之行為不符少事法上開

曝險事由之規定，自無從依少事法第18條第5項規定續處。惟

依同辦法第10條第3項規定，對於決定不予開案輔導之案件，

得依少年需求轉介其他機關（構）、學校依法提供少年及其家

庭必要之協助；另如少年行為符合少年偏差行為預防及輔導
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辦法第2條第1項規定之偏差行為態樣，可依同辦法第6條規定

轉介由權責機關妥處。 

Q6：少輔會依少事法第18條第6項規定請求少年法院處理時，有關少

輔會評估輔導無效之標準為何？ 

依少輔會輔導辦法第13條第1項規定，開案輔導案件經採取同辦

法第6條相關措施仍未能改善，經評估認由少年法院處理始能保

障少年健全之自我成長者，得檢具相關資料向當地少年法院提

出請求。故有關評估輔導無效之標準或請求少年法院處理之具

體指標，允宜參照同辦法第6條、第11條、第12條及第13條第1

項等規定，以及立法說明，由各直轄市、縣（市）政府判斷訂

定，俟未來運作一段期間後，再由中央統籌彙整，並於行政院

與司法院之院際平臺會議訂定統一指標後送相關機關（少年法

院與相關機關處理少年事件聯繫辦法第8條、第9條參照）。 

Q7：若為施用第三、四級毒品之曝險少年，於少輔會輔導無效而請

求法院處理時，需否再次採檢尿液確認為陽性始得請求？ 

由少輔會輔導中之施用第三、四級毒品少年，應於少輔會受理

時已認定具有少事法第3條第1項第2款第2目曝險事由，嗣經少

輔會輔導後，評估認由少年法院處理始能保障少年健全之自我

成長，而請求少年法院處理時，少年法院係就少輔會受理時認

定之該少年行為，判斷是否具有少事法之曝險事由，故少輔會

於輔導期間之尿液採檢結果，並非請求少年法院處理之前提要

件。惟結果是否需作為少輔會輔導無效之標準，仍宜由各直轄

市、縣（市）政府俟未來運作一段期間、凝聚共識後，再由中

央統籌彙整訂定統一指標後送相關機關參辦。 

Q8：少輔會於曝險少年輔導期間，發現少年(疑)有施用毒品之情形

時，得否予以強制採驗尿液？有無相關法令依據？ 

少年如有少事法第3條第1項第2款第2目所定施用毒品或迷幻物
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品而尚未觸犯刑罰法律之行為，少輔會於輔導期間如發現少年

(疑)再有施用毒品之情形，因其時屬於行政輔導階段，如有檢

驗尿液之必要，得請相關機關依行政採驗之相關規定處理，如

毒品危害防制條例第33條、特定人員尿液採驗辦法第15條、各

級學校特定人員尿液篩檢輔導作業要點等，或經過少年及其法

定代理人同意後採驗。 

Q9：若司法警察機關以少年違反毒品危害防制條例第10條規定(施用

第一、二級毒品)移送少年法院，嗣經尿液檢驗結果判認實為施

用第三或四級毒品，應屬曝險事件，少年法院應如何處理？ 

少事法第18條第2項至第4項規定，少年有同法第3條第1項第2款

各目之曝險行為時，應由少輔會處理之。司法警察機關以少年

施用第一、二級毒品之觸法行為移送少年法院處理，少年法院

經調查、審理後，如認定少年僅有實屬少事法第3條第1項第2款

第2目施用第三、四級毒品或迷幻物品之曝險行為，且無其他少

年保護事件或少年刑事案件繫屬或執行中，允宜作成不付審理

之裁定，並依少事法第18條第2項規定，通知少年住所、居所或

所在地之少輔會處理之。 

Q10:司法警察機關查獲少年持有第三、四級毒品（純質淨重未達5公

克），但無相關證據證明少年有施用行為，得否依少事法第3條

第1項第2款第3目預備施用之曝險事由，通知少輔會處理？ 

少年單純持有純質淨重未達5公克之第三、四級毒品，而無其他

施用第三、四級毒品之具體事證，即不符合少事法第3條第1項

第2款第2目之構成要件。又少年施用第三、四級毒品係曝險行

為，而非觸法行為，除有事實足認少年持有第三、四級毒品之

目的係為預備轉讓或販賣，該當違反毒品危害防制條例第4、5、

8條之預備犯罪或犯罪未遂，應依少事法相關規定處理者外，自

不能據此論以少年有預備犯罪之行為，而依同款第3目請求少輔

會處理。惟如符合少年偏差行為預防及輔導辦法第2條第1項第3
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款所稱不利於健全少年自我成長或損及他人權益行為，且有預

防及輔導必要時，自應依該法第6條規定轉介權責機關輔導。 

Q11:少輔會依少事法第18條第6項規定請求少年法院處理時，如少年

之住居所異動，應向何法院請求處理？ 

依少輔會輔導辦法第10條第2項規定，少輔會發現開案輔導之少

年住居所或所在地，與該會位於不同管轄區域時，得附具說明，

轉介至少年住居所、所在地之直轄市、縣（市）政府少輔會輔

導。故少輔會業經評估有向少年法院請求之必要，而少年之住

居所已變更異動，少輔會得依前開規定轉介少年現在住居所之

少輔會續處。 


